Versioon 1

Erialaliitude rahvusvahelistumise edendamise toetuse taotluste hindamise metoodika

1. Taotluste hindamise kord

1.1. Mdaruse ,Erialaliitude rahvusvahelistumise edendamise toetus” (edaspidi maarus) raames
esitatud ja vastavaks tunnistatud taotlusi hinnatakse maaruses toodud ning kaesolevas
hindamismetoodikas kirjeldatud hindamiskriteeriumite alusel.

1.2. NOuetele vastavaks tunnistatud taotlustele annavad hindamiskomisjonile materjalide
ettevalmistamiseks konsensusliku eelhinnangu Ettevotluse ja Innovatsiooni Sihtasutuse
(edaspidi EIS) ekspordiosakonna ja toetuste osakonna todtaja  kdesoleva
hindamismetoodika ja punktis 2 toodud alakriteeriumide 18ikes hindeskaalade alusel.

1.3. Taotluse eelhindamise kaigus vdib toetuste osakonna tddtaja kaudu taotlejalt klisida
taotluses esitatud andmete osas tapsustusi ja taotluse hindamiseks taiendavalt vajalikku
informatsiooni.

1.4. Spetsiifiliste valdkondade eelhindamiseks vOib vajadusel kaasata tdiendava valdkondliku
eksperdi, kes hindab taotlust oma valdkonnas.

1.5. Hindamise tulemusena koostavad EISi ekspordiosakonna todtaja ja toetuste osakonna
tootaja taotluse hindamisaruande, milles sisalduvad kdikide kriteeriumite ja alakriteeriumite
hinded, taotluse koondhinne ning pdhjendused.

1.6. Taotluste I0plik hindamine toimub hindamiskomisjonis.

1.7. Hindamiskomisjon lahtub t66s EIS hindamiskomisjoni tédkorrast ja kdesolevast hindamise
juhisest.

1.8. Taotluse hindamisel vOetakse arvesse taotlus koos lisadega ja muud andmed, mis on
kattesaadavad avalikest andmekogudest.

1.9. Taotlust hinnatakse tdisarvudes skaalal 0 kuni 4. Kdesolevas hindamismetoodikas on
kirjeldatud hinded: 0 = mitterahuldayv, 2 = keskmine ja 4 = suurepdrane. Hinne 1 on hinnete
0 ja 2 vahepealne ja hinne 3 on hinnete 2 ja 4 vahepealne hinnang. Kriteeriumit 5 hinnatakse
Uksnes hinnetega 0, 2 vdi 4.

1.10. Hindamiskomisjoni poolt taotluse hindamisel kujuneb iga hindamiskriteeriumi hinne
hindamiskomisjoni liikmete antud hinnete aritmeetilise keskmisena.

1.11. Taotluse koondhinne on viie hindamiskriteeriumi kaalutud keskmine hinne. Taotluse
koondhinne ja hindamiskriteeriumite hinded arvutatakse tapsusega kaks kohta peale koma.

1.12. Koondhinnete alusel moodustatakse vastavalt maaruse § 15 I6ikele 7 pingerida.
1.13. VOrdse koondhinde korral saab pingereas kdrgema koha maéaruse § 15 Idikes 3 toodud

loetelus vaiksema jarjekorranumbriga hindamiskriteeriumi eest kdrgemad punktid saanud
taotlus.



1.14. Taotlused rahuldatakse kriteeriumite hindamistulemuste alusel moodustatud projektide
pingerea alusel kuni taotlusvoorus ette nahtud eelarve ammendumiseni.

2. Hindamiskriteeriumid
Vastavaks tunnistatud taotlusi hinnatakse jargmiste kriteeriumite loikes:

1) projekti kooskdla Eesti teadus- ja arendustegevuse, innovatsiooni ning ettevotluse
arengukavaga aastateks 2021-2035 moju rakenduskava erieesmargi ja meetme eesmarkide
saavutamisele — 35 protsenti koondhindest;

2) projekti pohjendatus — 20 protsenti koondhindest;
3) projekti kuluefektiivsus — 20 protsenti koondhindest;
4) toetuse taotleja suutlikkus projekti ellu viia = 15 protsenti koondhindest;

5) projekti kooskdla ,Eesti 2035"™ aluspdhimodtete ja sihtidega - 10 protsenti koondhindest.

1. projekti kooskola Eesti teadus- ja arendustegevuse, innovatsiooni ning
ettevotluse arengukavaga aastateks 2021-2035 (edaspidi TAIE) ning moju
rakenduskava erieesmadrgi ja meetme eesmarkide saavutamisele - 35%
koondhindest

Hinnatakse:

e Kas projekt on kooskdlas TAIE ja seda tdiendava ekspordi tegevuste tegevuskavaga?

e Kas projekt panustab kasvuambitsiooniga ja uuendusmeelsete Eesti ettevotjate rahvusvahelisse
konkurentsivéimesse?

e Kas ettevotjate teadlikkus sektorile olulise kasvupotentsiaaliga sihtturgudest kasvab?

e Kas sihtturgude teadlikkus Eesti ettevotjate uuenduslikest toodetest, teenustest ja
tehnoloogiatest kasvab?

e Kas projektil on potentsiaal soodustada ettevotjate teadus- ja arendustegevuse ning
ariarendusliku fookusega partnerlussuhete loomist ja arendamist, keskendudes sektorile olulistele
vaartusahelatele?

e Kas projekti kasusaajate ekspordi muugitulud kasvavad?

Hinne Selgitus

Projekti m3ju meetme eesmargi saavutamisele on vaga hea, sest:

e Projekt on vaga hasti kooskdlas TAIE-ga ja panustab selgelt seda
tdiendava ekspordi tegevuste tegevuskava eesmarkidesse
mitmekesistada Eesti eksportturge, kasvatada kasusaajate
ekspordivdimekust ja korgemat lisandvaartust loovate toodete ning
teenuste ekspordimahtu.

e Projekt toetab markimisvaarselt kasvuambitsiooniga ja
uuendusmeelsete ettevotjate rahvusvahelise konkurentsivoime
kasvu.

e Kasusaajate teadlikkus sektorile olulise kasvupotentsiaaliga
sihtturgudest kasvab projekti tulemusel olulisel maaral.

e Projekti tegevuskava elluviimine loob markimisvaarsed eeldused
selleks, et sihtturgude teadlikkus kasusaajate uuenduslikest
toodetest, teenustest ja tehnoloogiatest kasvab.

e Projektil on vaga hea potentsiaal soodustada kasusaajate teadus-
ja arendustegevuse ning ariarendusliku fookusega
partnerlussuhete loomist ja arendamist, sest projekti tegevused
keskenduvad sektorile olulistele vaartusahelatele.




Projektiga luuakse markimisvaarsed eeldused edasiseks ekspordi
kasvuks kasusaajate hulgas ja seatud on ambitsioonikas ja selgelt
argumenteeritud eesmark aasta peale projekti 10ppu.

Projekti mOju meetme eesmargi saavutamisele on keskparane, sest:

Projekt on kooskdlas TAIE-ga ja panustab osaliselt taiendava
ekspordi tegevuste tegevuskava eesmarkidesse mitmekesistada
Eesti eksportturge, kasvatada kasusaajate ekspordivoimekust ja
kdrgemat lisandvaartust loovate toodete ning teenuste
ekspordimahtu.

Projekt toetab kasvuambitsiooniga ja uuendusmeelsete ettevotjate
rahvusvahelise konkurentsivbime kasvu.

Kasusaajate teadlikkus sektorile olulise kasvupotentsiaaliga
sihtturgudest kasvab projekti tulemusel mdnevorra.

Projekti tegevuskava elluviimine loob keskpdrased eeldused
selleks, et sihtturgude teadlikkus Eesti ettevotjate uuenduslikest
toodetest, teenustest ja tehnoloogiatest kasvab.

Projektil on keskparane potentsiaal soodustada ettevotjate teadus-
ja arendustegevuse ning ariarendusliku fookusega
partnerlussuhete loomist ja arendamist, sest projekti tegevused
keskenduvad sektorile olulistele vaartusahelatele.

Kasusaajate ekspordi muigitulud kasvavad mdningal maaral
projekti tulemusel, seatud eesmark aasta peale projekti Idppu on
saavutatav, kuid ei ole ambitsioonikas voi argumenteeritud.

Projekti m0ju meetme eesmargi saavutamisele on puudulik, sest:

Projekt ei ole kooskdlas TAIE-ga ja ei panusta tdiendava ekspordi
tegevuste tegevuskava eesmarkidesse mitmekesistada Eesti
eksportturge, kasvatada kasusaajate ekspordivdoimekust ja
korgemat lisandvéaartust loovate toodete ning teenuste
ekspordimahtu.

Projekti kasusaajad ei ole kasvuambitsiooniga ja uuendusmeelsed
Eesti ettevotjad voi kelle rahvusvaheline konkurentsivoime projekti
tulemusel ei kasva.

Kasusaajate teadlikkus sektorile olulise kasvupotentsiaaliga
sihtturgudest projekti tulemusel ei kasva.

Projekti tegevuskava elluviimine ei loo eelduseid selleks, et
sihtturgude teadlikkus Eesti ettevotjate uuenduslikest toodetest,
teenustest ja tehnoloogiatest kasvaks.

Projektil puudub potentsiaal soodustada ettevotjate teadus- ja
arendustegevuse ning ariarendusliku fookusega partnerlussuhete
loomist ja arendamist, sest projekti tegevused ei keskendu
sektorile olulistele vaartusahelatele.

Kasusaajate ekspordi milgitulud ei kasva projekti tulemusel vdi on
prognoositud kasv ebarealistlik, seatud eesmark aasta peale
projektildoppu ei ole saavutatav voi ole arusaadav.




2. projekti pohjendatus - koondhindest 20 protsenti

Hinnatakse:

e Kas projekti eesmargipistitus on pohjendatud (on olemas probleem, kitsaskoht voi kasutamata
arenguvoimalus) ning panustab strateegiasse?

e Kas esitatud strateegia annab selge ja pohjendatud arusaama sellest, millised on sektori
valjakutsed, prioriteedid, tegevused ja eesmargid rahvusvahelise konkurentsivoime
kasvatamisel?

e Kas projekti tegevuskava on arusaadav, sidus projektivaliselt tehtud voi tehtavate tegevustega
(olemasolevate turgude puhul) ja tegevused voimaldavad saavutada projekti eesmarke ning
planeeritud valjundeid ja tulemusi?

e Kas sihtturu voi -turgude valik ja hulk on asjakohane ning selgelt pdhjendatud?

e Kas projekti ajakava on realistlik ja asjakohane?

Hinne Selgitus

4 Projekti pdhjendatus on vdaga hea, sest:

e Projekti eesmargipustitus on vaga hasti pohjendatud (on olemas
selge ja labi analllsitud probleem, kitsaskoht ja/voi kasutamata
arenguvdimalus) ning see on véga hasti seotud sektori
strateegiaga.

e Sektori rahvusvahelise konkurentsivoime kasvu panustavas
strateegias on sektori valjakutsed, prioriteedid, tegevused ja
eesmargid rahvusvahelise konkurentsivdime kasvatamisel
labimdeldud ja arusaadavad.

e Projekti tegevuskava on arusaadav, see on sidus projektivaliselt
tehtud voi tehtavate tegevustega.

e Projekti tegevuskava on vdaga mojus, projektis ettenahtud
tegevused voimaldavad saavutada projekti eesmarke ja
planeeritud valjundeid ning tulemusi parimal vdimalikul moel;

e Projekti sihtturu voi -turgude valik on selgelt pohjendatud ja
asjakohane arvestades kavandatud tegevuskava, eelarvet ning
seatud eesmarke.

e Projekti ajakava on vaga realistlik ja asjakohane.

2 Projekti pohjendatus on keskparane, sest:

e Projekti eesmargipustitus on osaliselt pohjendatud (on olemas
probleem, kitsaskoht ja/vdi kasutamata arenguvdimalus) voi see
on osaliselt seotud sektori strateegiaga.

e Sektori rahvusvahelise konkurentsivoime kasvu panustav
strateegia on olemas, kuid tegevussuundade ja eesmarkide
kvaliteet on keskparane voi osaliselt kiisitav.

e Projekti tegevuskava on uldiselt arusaadav, kuid see on osaliselt
sidus projektivaliselt tehtud voi tehtavate tegevustega.

e Projekti tegevuskava on mdjus, projektis ettenahtud tegevused
vOimaldavad projekti eesmarke ja planeeritud véljundeid ning
tulemusi saavutada osaliselt.

e Projekti sihtturu voi -turgude valik ja hulk on asjakohane ning
Uldiselt pohjendatud arvestades kavandatud tegevuskava, eelarvet
ning seatud eesmarke.

e Projekti ajakava on Uldiselt realistlik, kuid esinevad mdningased
klsitavused.

0 Projekti pdhjendatus on puudulik, sest:

e Projekti eesmargipustitus ei ole pohjendatud (puudub selge
probleem, kitsaskoht ja/v0i kasutamata arenguvdimalus) ja/voi
see ei ole seotud sektori strateegiaga.




Sektori rahvusvahelise konkurentsivoime kasvu panustav
strateegia ei ole selge ning tegevussuundade ja eesmarkide
kvaliteet ei ole tagatud.

Projekti tegevuskava ei ole arusaadav, see ei ole sidus
projektivaliselt tehtud vdi tehtavate tegevustega.

Projekti tegevuskava ei ole mdjus, projektis ettendhtud tegevused
ei vdimalda saavutada projekti eesmarke ja planeeritud valjundeid.
Projekti sihtturu voi -turgude valik ja hulk on ebaselge ning
pohjendamata.

Projekti ajakava ei ole realistlik ega asjakohane.

3. projekti kuluefektiivsus — koondhindest 20 protsenti

Hinnatakse:

e Kas projektis kavandatud tegevused on kuluefektiivsed planeeritud valjundite/tulemuste

saavutamiseks?

e Kas planeeritud eelarve on realistlik ja mdistlik, st on selge, milliste arvutuste ja hinnangute
alusel on eelarve kokku pandud?

4 Projekti kuluefektiivsus on vdga hea, sest:

Koik projektis kavandatud tegevused on kuluefektiivsed, et
saavutada planeeritud tulemused ning kulud on projekti elluviimise
seisukohast pdhjendatud.

Projekti eelarve on realistlik ja mdistlik, eelarve kujunemise alused
on labipaistavad ja arusaadavad.

2 Projekti kuluefektiivsus on keskparane, sest:

Suurem osa projektis kavandatud tegevusi on kuluefektiivsed, et
saavutada planeeritud tulemused ning kulud on valdavalt projekti
elluviimise seisukohast pohjendatud. Monede kulude osas esineb
kisitavusi, kuid kisitavused vdimaldavad siiski projekti elluviimist.
Planeeritud eelarve on suuremas osas realistlik ja moistlik, eelarve
kujunemise alused on lldiselt arusaadavad, kuid osade kulude
puhul jédab nende kujunemise loogika ebatdpseks.

0 Projekti kuluefektiivsus on puudulik, sest:

Projektis kavandatud tegevused ei ole kuluefektiivsed, et
saavutada planeeritud tulemused ning kulud ei ole projekti
elluviimise seisukohast pohjendatud. Kdik kulud on kisitavad ning
projekti elluviimine kavandatud eelarvega on ebarealistlik.
Planeeritud eelarve on ei ole realistlik ega mdistlik, eelarve
kujunemise alused ei ole arusaadavad ja nende kujunemise loogika
jaab ebaselgeks.

4. toetuse taotleja suutlikkus projekti ellu viia — koondhindest 15 protsenti

Hinnatakse:

e Kas projekti meeskond on komplekteeritud, optimaalse suurusega ja voimeline projekti ellu

viima?

e Kas projekti taotleja ja kasusaajad on motiveeritud ja voimelised projekti omafinantseeringut

katma?

e Kas taotleja ja kasusaajad on vdimelised vajaduse korral katma abikdlbmatuid kulusid?
e Kas projekti elluviimisega seotud riskid on labi mdeldud ja maandatud?

Hinne Selgitus

4 Toetuse taotleja suutlikkus projekti ellu viia on véga hea, sest:

Projekti meeskond on vaga hasti komplekteeritud, optimaalse
suurusega ja vajalike kompetentsidega projekti elluviimiseks.
Projekti omafinantseeringuga seotud kulude katmine on tagatud ja
on selge, millisest allikatest omafinantseering kaetakse. Vajadusel
korral kaastakse projekti omafinantseeringu katmisesse projekti




(potentsiaalsed) kasusaajad, kes on selleks voimelised ja
motiveeritud.

e Taotleja ja (potentsiaalsed) kasusaajad on vOimelised vajaduse
korral katma projektiga seotud abikdlbmatuid kulusid.

e Koik projektiga seonduvad riskid on madratletud ning riskide
maandamiseks on planeeritud asjakohased tegevused, mis
tagavad projekti eduka toimimise.

2 Toetuse taotleja suutlikkus projekti ellu viia on keskparane, sest:

e Projekti meeskond on komplekteeritud, kuid meeskonna
rollijaotuses vdi kompetentsides esineb osalisi kisitavusi.

e Projekti omafinantseeringuga seotud kulude katmine on osaliselt
tagatud ja on selge, millisest allikatest omafinantseering kaetakse.
Vajadusel korral kaastakse projekti omafinantseeringu katmisesse
projekti kasusaajad, kes on selleks tdendoliselt voimelised ja
motiveeritud.

e Taotleja ja kasusaajad on tdendoliselt voimelised vajaduse korral
katma projektiga seotud abikdlbmatuid kulusid.

e Projektiga seonduvad riskid on osaliselt maaratletud ning need on
asjakohased. Riskide ilmnemisel on taotlejal olemas alternatiivsed
tegevused, kuid kodik riskide maandamise meetmed ei ole piisavad.
Projekti elluviimine on siiski tdendoline.

0 Toetuse taotleja suutlikkus projekti ellu viia on puudulik, sest:

e Projekti meeskond ei ole komplekteeritud, meeskonna rollijaotuses
vOi kompetentsides esineb vaga palju kisitavusi.

e Projekti omafinantseeringuga seotud kulude katmine ei ole tagatud
ja on ebaselge, millisest allikatest omafinantseering kaetakse.
Projekti kasusaajad, ei ole vdimelised ja/vdi neil puudub
motivatsioon projekti omafinantseeringusse panustada.

e Taotleja ja kasusaajad ei ole voimelised vajaduse korral katma
projektiga seotud abikdlbmatuid kulusid.

e Projekti elluviimine on seotud suurte riskidega, mille ilmnemise
tdendosus on suur. Riskide maandamine ei ole Iabimdeldud voi ei
ole riskide maandamise meetmed asjakohased. Projekti edukas
elluviimine ei ole tdendoline.

5. projekti kooskdla , Eesti 2035™ aluspohimoétete ja sihtidega - koondhindest 10 protsenti
Hinnatakse:

Kas projekt panustab méaaruse § 4 16ikes 7 nimetatud ,Eesti 2035" naitaja ,Valjaspool Harjumaad
loodud sisemajanduse koguprodukt elaniku kohta Euroopa Liidu 27 liikmesriigi keskmisest™

saavutamisse?

4

Projekt on vdga hasti kooskdlas ,Eesti 2035™ aluspohimotete ja sihtidega:
e Projekti kasusaajate hulgas on vdhemalt ks ettevotte, kelle
tegevuskoht on valjaspool Harjumaad (sh kasusaaja tootmisiksus,
harukontor, ladu vmt Uksus asub valjapool Harjumaad) ehk
taotleja loob projekti toel vaartust kogu Eestile.

Projekt on kooskdlas ,Eesti 2035 aluspohimdtete ja sihtidega:

e Taotleja organisatsioon esindab Uile-Eesti tegutsevaid ettevotteid
ehk taotleja liikmete hulgas on vdhemalt Uks ettevotte, kelle
tegevuskoht on valjaspool Harjumaad (sh kasusaaja tootmistiksus,
harukontor, ladu vmt Uksus asub valjapool Harjumaad) ehk
taotleja loob oma tegevuse toel vaartust kogu Eestile.

Projekt ei ole kooskdlas ,Eesti 2035™ aluspohimotete ja sihtidega:




Taotleja organisatsioon esindab ainult Harjumaal tegutsevaid
ettevotteid (taotleja liikmeskonna hulgas ei ole mitte Ghtegi liiget,
kelle tegevuskoht (sh tootmisiiksus, harukontor, ladu vmt Uksus
asub valjapool Harjumaad) ning taotleja tegevus ei loo vaartust
teistele Eesti piirkondadele.




